SITZUNGSVORLAGE TOP 04
Fb 31

OrtsstraBBe Miihlweg und GV-StraBe Pegnitz/Hainbronn;
Antrag auf Uberpriifung der Verkehrssituation

I. Sachverhalt

Mit Schreiben vom 18.11.2020 beantragt Herr Klaus Kolb, Mihlweg 26, Pegnitz, die Verkehrs-
situation im Zuge der OrtsstraRe Mihlweg (6stl. Bereich) und im weiteren Verlauf der GV-Stralle
nach Hainbronn zu tiberprifen. Der Antrag wurde durch Herrn StR Rasch an die Verwaltung weiter-
geleitet.

Insbesondere wurde darauf hingewiesen, dass im o0.g. StraRenabschnitt (s. Lageplan/Bild) auf Grund
der ortlichen Gegebenheiten bereits gefahrliche Situationen mit FuBgangern entstanden sind. Kriti-
siert wurde auch das zunehmende Verkehrsaufkommen und das die Strecke vermehrt als Abkirzung
in Richtung Auerbach und umgekehrt genutzt wird. AuBerdem wurde die Problematik im Zusam-
menhang mit Lieferverkehr und dem Schulweg erwahnt (vgl. Anlage 1).

Mihlweg (Hohe Sagewerk)
Fahrtrichtung Hainbronn

Seitens der Verwaltung wird die Thematik wie folgt aufgezeigt:

Zum Sachstand ist festzuhalten, dass vom Stadtrat eine Geschwindigkeitsbeschrankung im Zuge der
GV-StraBe Pegnitz/Hainbronn am 16.05.2007 abgelehnt worden ist. Eine wesentliche Entschei-
dungsgrundlage war hierflr die Stellungnahme der PI-Pegnitz (vgl. Anlage 2). Zur Verbesserung der
Situation wurden allerdings zwei Gefahrenzeichen (FuBgéanger) am Beginn und Ende der GV-StraRe
aufgestellt; zudem ist eine Tonnagebeschrdankung auf 3,5 t verfligt worden. An der Zufahrt zum An-
wesen Am Wasserberg 1 ist ergdnzend das Verkehrszeichen Gefahrstelle mit dem ZZ , Ausfahrt” auf-
gestellt.

Fiir die OrtsstraBe Miihlweg hingegen gilt wegen der eingeschrankten Sichtverhaltnisse und Kurven
bereits seit 1986 von der Hans-Bockler-Strale bis zum Ortsausgang ein Streckenverbot von 30 km/h,
welches aktuell auf den gesamten StraBenabschnitt Mihlweg (bis Galgengasse) erweitert wurde.
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Des Weiteren wurde die Ortlichkeit Miihlweg in das Messstellenverzeichnis aufgenommen, um
repressive Geschwindigkeitskontrollen durchfiihren zu kénnen (s.u.).

Die VerstoBquote lag bei zwei Messungen im Juni und Juli letzten Jahres im Bereich von 6,25 bzw.
7,76 % allerdings eher im unteren Bereich.
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Die Polizeiinspektion Bayreuth/Land und die PI-Pegnitz haben die Ortlichkeit eingesehen und zum
Antrag wie folgt Stellung genommen:

» Pl-Pegnitz: Die Beschilderung ist beidseitig nicht zu beanstanden. Wéahrend der Streckenbe-
sichtigung kamen mehrfach Fahrzeuge entgegen. Bei angepasster Fahrweise, wie in der StVO
gefordert, kommen zwei Pkw problemlos aneinander vorbei. Aufgrund der fehlenden Sicht,
kurz nach dem Sdgewerk in Richtung Hainbronn, ist eine Geschwindigkeitssteigerung eigent-
lich nicht vertretbar. Wenn alle ordnungsgemdf8 fahren sollte eine Gefédhrdung von Verkehrs-
teilnehmern ausgeschlossen sein. Fiir eine bauliche Verdnderung wird keine Notwendigkeit
gesehen. Es gibt auch keine bekannten Verkehrsunfdlle in diesem Bereich.

» Pl Bayreuth/Land: Wenn man Richtung Hainbronn féhrt wird die Fahrbahn ab der Hans-
Béckler-Strafde relativ schmal, besonderes bei der Einfahrt zum Sédgewerk. Zudem gibt es eine
Tonnagebeschrénkung auf 3,5 t. Gréf3ere Fahrzeuge sind somit hier nicht unterwegs. Auch
ortsunkundige Verkehrsteilnehmer sind hier mit Sicherheit kaum vertreten. Dass Einheimische
diesen Weg als Abkiirzung nehmen, kann nicht verhindert werden. Auch ist nicht vorstellbar,
dass auf dieser engen und kurvenreichen Strecke sehr viel schneller als 30 km/h gefahren
wird. Die derzeitige Beschilderung ist in Ordnung. Kiinstliche Engstellen oder Schwellen ber-
gen mehr Gefahrstellen als Nutzen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass aus Sicht der Polizei in beiden StraRenziigen keine weiteren
baulichen bzw. verkehrsrechtlichen MaRnahmen zwingend erforderlich sind. In Anbetracht der ge-
schilderten Situation (vgl. Antrag) und insbesondere wegen o6rtlichen Gegebenheiten sind aber zu-
mindest Verbesserungen der vorhandenen Beschilderung am Miihlweg rechtlich zu priifen.
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Es ergeht daher nachfolgender

Beschlussvorschlag:

Nach den festgestellten ortlichen Verhaltnis-
sen ist davon auszugehen, dass eine qualifi-
zierte Gefdhrdungslage besteht, die eine wei-
tere Verringerung der bereits angeordneten
Hochstgeschwindigkeit rechtl.  begriinden
lasst.

Insbesondere wegen der unibersichtlichen
Streckenfiihrung, dem Ausbauzustand und der
geringen zur Verfligung stehenden Flachen fir
den Fahrzeug- und FuRgéngerverkehr sind die
rechtlichen Rahmenbedingung fiir eine weite-
re Reduzierung der Geschwindigkeit erfillt
(vgl. § 45 Abs. 9 Satz 3 StVO).

Das Gefahrenzeichen mit dem zusatzlichen
Hinweis ,Schulweg” kénnte mit dem Stre-
ckenverbot (20 km/h) kombiniert werden, um
auf die Art der bestehenden Gefahr besonders
hinzuweisen.

Fir den Bereich der GV-StraRe Peg-
nitz/Hainbronn sind nach Abschluss der geéan-
derten Beschilderung entsprechende Ver-
kehrsdaten aufzunehmen und zu beurteilen.

Im Zuge der OrtsstraBe Miihlweg ist die im Bereich von der Hans-Bdckler bis zum Ortsende angeord-
nete Geschwindigkeitsbeschriankung 30 km/h auf 20 km/h abzuindern. Zudem sind zwei entspre-
chende Gefahrenzeichen (VZ 101) mit jeweils dem Zusatzzeichen ,Schulweg” aufzustellen.

Fir den StraBenzug der GV-StraRe Pegnitz/Hainbronn sind entsprechende Verkehrsdaten zum aktu-
ellen Geschwindigkeitsverhalten aufzuzeigen und als Entscheidungsgrundlage dem Verkehrsaus-

schuss erneut vorzulegen.

Il. Zur Sitzung des Verkehrsausschusses

Pegnitz, 10. Februar 2021

QoLeray NoZXo
Wolfgang Nierhoff™
Erster Blrgermeister
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Anlage 1:

Klaus Kolb Mittwoch, 18. November 2020

Miihlweg 26
\:’Q‘\U&U Pa AN N7

91257 Pegnitz

An den Stadtrat der Stadt Pegnitz

Verkehrssituation Miihlweg / Verbindungsstralie Pegnitz-Hainbronn

Sehr geehrte Stadtrétinnen und Stadtréte,

ich wende mich mit diesem Schreiben an Sie, weil ich die Verkehrssituation im Miihlweg,
insbesondere im unteren Teil ab dem Senivita und im weiteren Verlauf auf der
OrtsverbindungsstraBe von Pegnitz nach Hainbronn untragbar, um nicht zu sagen
brandgefahrlich finde. Ich méchte ausdriicklich darauf hinweisen, dass ich das nicht nur
anspreche, weil ich dort wohne, sondern weil es die Meinung aller Personen reflektiert, die
dort zu FuB unterwegs sind und mit denen ich bisher iiber diese Thematik gesprochen habe.
Meiner Meinung nach grenzt es schier an ein Wunder, dass es in diesem Bereich noch nie zu
schwerwiegenderen Unfillen gekommen ist. Vor diesem Hintergrund die Augen zu
verschlieBen und so lange zu warten, bis sich etwas derartiges ereignet, ist nach meiner
Auffassung der falsche Weg.

Bitte bedenken Sie, dass sich in dem oben genannten Streckenabschnitt FuBgéinger und alle
anderen Verkehrsteilnehmer die teilweise sehr enge StraRe teilen miissen, es sich iiberdies um
einen Schulweg (Realschule) handelt und dass bis zur Bahnunterfiihrung sogar
Schwerlastverkehr zugelassen ist.

Mit dem Entstehen der Einkaufszentren WIV und Admira ist das Verkehrsaufkommen
drastisch gestiegen. Ferner ist im Berufsverkehr morgens und abends ebenfalls mehr Verkehr
zu verzeichnen. Insbesondere diese Verkehrsteilnehmer haben es meist eilig, was sehr viele
derer dazu veranlasst, die dortige Geschwindigkeitsbeschrénkung auf 30km/m einfach zu
ignorieren. Es besteht ja mit der StraBe von Hainbronn iiber die Hotelfachschule eine
adiquate und definitiv geeignetere Alternative zum Miihlweg, aber dieser ist eben einfacher
und schneller zu fahren, zumindest dann, wenn man sich auf der StaatsstraBe an Tempo 60
hlt und dafiir im Miihlweg nicht an Tempo 30.

Mir ist klar, dass man eine OrtsverbindungsstraBe nicht einfach so sperren kann. Aber man
kann solche Streckenabschnitte flir den Durchgangsverkehr so unattraktiv machen, dass er
zumindest von einigen Verkehrsteilnehmern gemieden wird. Und das kann in meinen Augen
kein Tempolimit sein, denn jedes Tempolimit wirkt nur so gut, wie es regelm#Big kontrolliert
wird, was aus Zeit- und Kostengriinden sehr wahrscheinlich nicht méglich sein diirfte. Aber
mit relativ kostengiinstigen baulichen Mafinahmen, die dann um- oder iiberfahren werden
miissen, lieBe sich die Attraktivitét dieser Strecke deutlich mindern.

Ich wiirde mich freuen, wenn meine Zeilen fiir den Stadtrat der Stadt Pegnitz Anlass wiren,
dieses Thema in Threm Gremium nochmals kritisch zu diskutieren.

Es griifit Sie freundlich
Kla W

Klaus Kolb, Mithlweg 26, 91257 Pegnitz, Tel.09241/80370 Fax 09241/483423 e-Mail kolbi.pegnitz@t-online.de
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Anlage 2:
Polizeiinspektion
Pegnitz M ~“
Polizeiinspektion Pegnitz, Postfach 1145, 91251 Pegnitz @ -

[ /1
STAD¥ PEGNITZ
EINGEGANGEN

Stadtverwaltung Pegnitz
StralRenverkehrsamt

Polizeiinspektion
Pegnitz

- z.Hd. Herrn VHS Brendel /1 9. Marz 2007 I
Hauptstr. 37
91257 Pegnitz 2o I [ l l
L J
Ihr Zeichen: Bitte bei Antwort ben ®D Sachbearbeif Pegnitz, 15.03.2007
SG 3/30-140-01.1 Unser Zeichen (09241) 9906-13 Frémel, POK
Ihre Nachricht vom: 27.02.2007 5185

Vollzug der Strafienverkehrsordnung (StVO);
Verkehrsregelnde MafBinahmen im Bereich der GV-Strafie Hainbronn — Pegnitz
Antrag der SPD-Stadtratsfraktion vom 27.02.2007

Anlage: -1- Artikel zum , Schilderwald“

Sehr geehrter Herr Brendel,

mit Schreiben vom 16.06.2005, Nr. 3/30-140-01.1, waren von Ihnen MSC/ADAC, Fahrlehrer
und auch die Polizei aufgerufen worden, Verkehrsschilder auf ihre Notwendigkeit hin zu iiber-
priifen und nicht unbedingt benétigte Verkehrsschilder zu melden. Mit schoner RegelmaBigkeit
wird die Vielzahl der verkehrsrechtlichen Anordnungen als , Schilderwald* beklagt. Die Zeit-
schrift fur die Rechtspraxis im StraBenverkehr ,, VD-Verkehrsdienst“ widmete sich in ihrer
Ausgabe 1/2007 ausfiihrlich diesem Thema. Zur Vermeidung von Wiederholungen wird auf
den Artikel von Seite 10 ff (sieche Anlage) hingewiesen.

Aus Sicht der Polizeiinspektion Pegnitz sollten geschwindigkeitsreduzierende Verkehrszeichen
nur dort angebracht werden, wo sie aus Griinden der Verkehrssicherheit unbedingt erforderlich
sind, um besondere Gefahren und damit Unfille zu vermeiden.

GemalB § 3 StVO diirfen Fahrzeugfiihrer generell nur so schnell fahren, dass sie ihr Fahrzeug
standig beherrschen. Sie haben ihre Geschwindigkeit den StraBen- und Verkehrsverhiltnissen
anzupassen und diirfen nur so schnell fahren, dass sie innerhalb der iibersehbaren Strecke an-
halten konnen. Auf Fahrbahnen, die so schmal sind, dass dort entgegenkommende Fahrzeuge

2-
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Anlage 2:
Pl Pegnitz — Schreiben vom 15.03.2007_an die Stadt Peanitz Blatt 2

gefahrdet werden konnen, missen sie so langsam fahren, dass sie mindestens innerhalb der
Hilfte der iibersehbaren Strecke anhalten kénnen. Gegeniiber Kindern, Hilfsbedurftigen und
alteren Menschen haben sie sich durch Verminderung der Fahrgeschwindigkeit und durch
Bremsbereitschaft so zu verhalten, dass eine Gefiahrdung dieser Verkehrsteilnehmer ausge-
schlossen ist.

Diese gesetzlichen Vorgaben —bezogen auf die GemeindeverbindungsstraBe Hainbronn — Peg-
nitz bedeuten, dass im konkreten Einzelfall Geschwindigkeiten von 50 Stundenkilometer oder
auch von 30 Stundenkilometer noch viel zu schnell sein konnen. Allerdings kénnen bei freier
Sicht und falls keine andere Verkehrsteilnehmer da sind, auch hohere Geschwindigkeiten als
50 km/h vertretbar sein.

Ihr Schreiben haben POK Fromel und ich zum Anlass genommen, uns die Verkehrsdichte und

das Verkehrsverhalten auf der Gemeindeverbindungsstra3e Hainbronn — Pegnitz genauer anzu-
sehen:

1. Messung am 28.02.07 von 14.45 bis 15.40 Uhr (45 Minuten):

Pkw: 32
Radfahrer: 0
FuBlgénger: <+
2. Messung am 01.03.07, von 07.22 bis 08.07 Uhr (45 Minuten):
Pkw: 35
Radfahrer: 1
FuBganger: 0

Die gefahrenen Geschwindigkeiten lagen im Bereich von 36 bis 60 km/h. Aufgrund der von
uns festgestellten Daten (69,7 % im Bereich bis 50 km/l und 30,3 % im Bereich bis 60 km/h)
sieht die Polizeiinspektion Pegnitz hinsichtlich einer Geschwindigkeitsbeschrinkung keinen
Handlungsbedarf;

Zudem sieht die Polizeiinspektion Pegnitz die Gefahr, dass hier ein Prazedenzfall geschaffen
wiirde und dhnliche Forderungen nach Geschwindigkeitsbegrenzungen kiinftig auch fiir eine
Vielzahl von weiteren Gemeindeverbindungsstra3en und Nebenverbindungen erhoben werden,
ohne dass hierfiir eine verkehrsrechtliche Notwendigkeit besteht.

Erfahrungsgemil dauert es nach der Anordnung von Geschwindigkeitsbeschrankungen auch
nicht lange, bis verlangt wird, die Polizei moge die erlassenen Geschwindigkeitsbegrenzungen
uiberwachen. Da eine flichendeckende Geschwindigkeitsiiberwachung weder effizient noch
moglich ist, werden wir uns auch in Zukunft auf besondere Gefahrenstellen beschranken miis-
sen.

Mit freundlichen GriiBen

Roland Schmitt
Erster Polizeihauptkommissar

(Dienststellenleiter)
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